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Spotecznosc¢ krakowskich ewangelikow
w drugiej potowie XIX wieku do 1918 roku.
Szkic z antropologii historycznej
The community of Krakow Lutherans in the second half

of the nineteenth century until 1918.
A sketch on historical anthropology

Abstract. The article presents the community of Krakow Lutherans in an important period of
its history. It is done against the background of the process of Josephine colonization in Gali-
cia and the civilization changes of Krakéw itself. An important document from the archives of
the Krakow congregation was analyzed: “Family Book”, compiled in 1918. It allows to notice
a number of phenomena taking place in this community: migration processes, professional and
class structure, homogeneity and religious diversity of marriages. The main conclusion of this
analysis is the recognition of a large participation of Lutherans in the modernization processes
taking place in Krakow and its vicinity. The theoretical framework of this article is the sociology
and anthropology of the city, especially the concepts of urban enclaves. St. Martin Church on
Grodzka Street and several neighboring tenement houses belonging to the Lutheran parish were
(and still are) such an enclave.
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eformacja w Krakowie stanowila znaczaca site kulturows i znalazta zwolennikow

w obu waznych warstwach spotecznych: mieszczanstwie i szlachcie. Kontrrefor-
macja wygnala zbdr ewangelicki z miasta, w wyniku czego krakowscy protestanci
gromadzili si¢ na nabozenstwa poza jego granicami (Kubica, 2017). Pod koniec
XVIII wieku, za czaséw austriackich, zatozono zbdr w sgsiednim Podgérzu, a w roku
1816 Senat Wolnego Miasta Krakowa przekazal ewangelikom kosciét §w. Marcina.
Protestanci wrdcili pod Wawel, ale nie odzyskali dawnego znaczenia. Stanowili tez
juz zupelnie inng zbiorowo$¢. M¢j artykut ma na celu naszkicowanie socjologicz-
nego obrazu spotecznosci krakowskich ewangelikow i okreslenie jej kulturowego
znaczenia w waznym okresie przemian cywilizacyjnych Krakowa.

Teoretyczng rame tego artykulu stanowi socjologia i antropologia miasta. Klasyk
tej dyscypliny Louis Wirth w swym waznym eseju Urbanism as a Way of Life (1938)
zaproponowal teori¢ wplywu zycia w miescie na organizacje spoleczng i postawy
mieszkancéw. Argumentowal, ze Zycie w miescie charakteryzuje si¢ kontaktami bez-
osobowymi i instrumentalnymi, ktére uwalniaja jednostki spod silnej kontroli grup
pierwotnych, szczegélnie rodziny rozszerzonej. Tej swobodzie dzialania jednostki
towarzyszy utrata zbiorowego bezpieczenstwa i poczucie anomii.

Jednak pdzniejsi badacze zwracali uwage, ze te wzory spofeczne nie byly charak-
terystyczne dla wszystkich miast. Szwedzki geograf Gideon Sjoberg badal fenomen
miasta preindustrialnego i argumentowal, ze w takim typie miast porzadek spoteczny
byt oparty na hierarchii spotecznej, trwatej wiezi pokrewienstwa i specjalizacji pracy.
Nie bylo w nim anonimowosci ani chaosu (Sjoberg, 1960). Zwracano tez uwage, ze
koncepcja Wirtha nie zajmowata si¢ enklawami miejskimi, w ktérych istnieja silne
wiezi przyjazni, pokrewienstwa, a takze te wynikle z aktywnosci w stowarzyszeniach.
W tych stabilnych, czesto homogenicznych etnicznie osiedlach zwigzki sa trwate
i osobiste, a porzadek spoleczny jest utrzymywany na bazie wiezi sasiedzkich i ro-
dzinnych, co analizowal szwedzki antropolog Ulf Hannerz (1969). Nawet mieszkancy
wieloetnicznych dzielnic czesto tworza wspolnoty, faczac sie z sasiadami tego samego
pochodzenia. Wspolczesnie czesto zwraca si¢ uwage na fakt, iz miasta s3 cze$ciami
globalnego systemu gospodarczego i kulturowego, majg istotne zwigzki z terenami
wewnatrz kraju i z innymi centrami (Gmelch, Zenner, 1995).

Spotecznos¢ krakowskich ewangelikéw drugiej potowy XIX wieku stanowita
taka enklawe w przechodzacym przemiany modernizacyjne miescie. Gléwnym kon-
tekstem jej rozwoju byta kolonizacja jozefinska', czyli akcja osiedlenicza cesarzowej
Marii Teresy i cesarza Jozefa II, prowadzona pod koniec XVIII wieku w Galicji w celu
podniesienia stanu tamtejszej gospodarki. Zache¢cano do osiedlania si¢ tam rodziny
niemieckie, zaréwno katolickie, jak i ewangelickie. Decyzja ta stanowila zerwanie
z dotychczasowa austriacka polityka kontrreformacyjna i zostala uregulowana praw-
nie w patencie tolerancyjnym cesarza, legalizujacym zycie religijne ewangelikow,
cho¢ nie dajagcym im jeszcze pelni praw.

Do kolonizacji przeznaczono gléwnie folwarki dobr kameralnych (krélewszczy-
zny) i ziemie zlikwidowanych klasztoréw (gléwnie jezuickich). W zamierzeniu miafa

! A takze kolonizacja wczesniejsza cesarzowej Marii Teresy, dzigki ktorej ewangelicy mogli si¢ osiedli¢
w Podgorzu.
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przyciagnac rzemieslnikow i profesjonalistow, ale skorzystali z niej gléwnie ubodzy
chlopi z przeludnionych terenéw niemieckich, gtéwnie Palatynatu. Powstato 120 osad
niemieckich i 55 mieszanych. Liczba osadnikéw wynosita 14 400, czyli 3 200 rodzin.
Sktad wyznaniowy tej ludnosci byl nastepujacy: 47% luteranéw, 13% kalwinistow,
1% menonitéw (czyli razem 61% protestantéw) oraz 39% katolikéw (Lepucki, 1938,
s. 102; Kaindl, 1911). Wigkszos¢ kolonii organizowano wedtug wyznania wchodzg-
cych wich skfad rodzin. Do wielkich osiedli protestanckich, wzglednie kilku mniej-
szych, lecz razem zgrupowanych, liczacych przynajmniej 75 rodzin, naznaczano
pastora z odpowiednim uposazeniem. Tam gdzie byto mniej kolonistow, maogt by¢
tylko kantor. Podobnie bylo ze szkotami (Lepucki, 1938, s. 56).

Polscy badacze sugerowali, iz ukrytym celem cesarza byta germanizacja tych
terendw, cho¢ raczej trzeba w tym widzie¢ wyraz idei misji cywilizacyjnej. Henryk
Lepucki, autor calo$ciowego opracowania zagadnienia kolonizacji galicyjskiej opu-
blikowanego w 1938 roku, nie zaprzecza, ze kolonistom udalo si¢ rzeczywiscie ,wy-
dzwigna¢ na wyzszy poziom, niz ogdlnie widziano w Galicji’, ale stalo sie tak dzieki
wsparciu panstwa (duze gospodarstwa, pomoc agrotechniczna) i braku ograniczen
(panszczyzna), ktérym podlegali miejscowi chlopi (s. 154).

Analizujac procesy zachodzace w niemieckich koloniach galicyjskich, Lepucki
zauwaza, ze rozwijaly si¢ one do konca XIX wieku, a ubytek ich stanu liczebnego
daje si¢ zauwazy¢ dopiero w 1900 roku. Kolonie we wschodniej Galicji byly bardziej
zywotne, co ttumaczy wiekszym dystansem kulturowym - by uzy¢ wspolczesnego
okreslenia — miedzy przybyszami a autochtoniczng ludnoscig ruska ,,stojaca na
nizszym stopniu kultury”. Kolonie tamtejsze zamykaly si¢ ze wzgledu na to, ze rdz-
nily sie od otoczenia swoim stylem zycia, a takze wyznaniem, bo ludnos¢ rusinska
byta greckokatolicka. Inaczej sytuacja przedstawiala sie w Galicji Zachodniej, gdzie
kolonie sgsiadowaly z ludnoscia polska i dystans kulturowy byl mniejszy (s. 147).
Duze znaczenie miata tez wielkos$¢ kolonii: te mniejsze, mimo iz byly potozone blisko
siebie, polonizowaly sie wczesniej, jak na przyktad kolonie nowosadeckie.

Przeciwdzialala tym procesom stabilizujaca dziatalno$¢ ,,zwigzkow o$wiato-
wo-religijnych majacych na celu utrzymanie $wiadomosci narodowej” (Lepucki,
1938, s. 151). Autor zwraca tez uwage na znaczenie wewnetrznej spoistosci kolonii:
»dawne samoistne gminy z ludnoscig protestancka nie wykazywaty moze tak silnego
rozwoju, jak raczej wewnetrzng spoistos¢ i sSwiadomo$¢ narodowa przy swiadomie
uregulowanym ruchu ludnosci”. Gtéwnej sity ograniczajacej wzrost liczebny kolonii
niemieckich autor upatrywal w emigracji: do krajéw zamorskich, do Poznanskiego
oraz stale wychodzstwo do miast. Autor podsumowuje, ze trudno méwic o wptywie
kolonistéw na zmiang Zycia sasiadéw: bylo raczej tak, ze male kolonie dostosowywaty
sie do otoczenia, a wigksze izolowaty od niego i ,,do dzi$ dnia nie znajg prawie jezyka
innego poza niemieckim, pielegnujac tradycje kraju ojczystego” (s. 158).

Historyczka Isabel Roskau-Rydel, korzystajac z materiatéw i opracowan niemiec-
kojezycznych, uzupelnia i koryguje ten obraz, wskazujac na inne wazne okolicznosci.
Przede wszystkim podkresdla znaczenie, jakie dla sytuacji galicyjskich Niemcow
miata Wiosna Ludow, kiedy to kwestie tozsamos$ciowe staly si¢ problematyczne takze
dla nich. W latach szes¢dziesigtych XIX wieku nastepowala stala poprawa sytuacji
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Polakow w Galicji: dzielnica ta zyskiwala autonomig, zmieniono jezyk nauczania
w szkotach z niemieckiego na polski, az wreszcie polszczyzna stala si¢ jezykiem
urzegdowym. Mialo to powazny wplyw na polozenie kolonistow:

Niemcy spetniali w Galicji swoja role, tak dlugo, jak bylo to konieczne z politycznego
punktu widzenia wladz wiedenskich. Gdy jednak doszlo do ugody z Polakami i przy-
znano im daleko idace ustepstwa w kwestii samorzadu, rola Niemcodw skonczyla sie,
aich etniczno$¢ przestata interesowaé kogokolwiek poza nimi samymi. Niemcy w Galicji
stali si¢ ,,Judzmi zbednymi”. Musieli pogodzi¢ si¢ ze swoja nowa rola mato znaczacej
mniejszosci narodowe;j. (Roskau-Rydel, 2011, s. 114)

Dobrze to ilustruje, pochodzacy z analizowanego przeze mnie materialu, przy-
padek urodzonego w saksonskim Altstadt Gustava Demeliusa, ktéry razem z zona
Otylig Vogel osiadl w Krakowie. Urodzito im sig tu troje dzieci: Karol (1859), Elzbieta
(1861) i Malgorzata (1862). Od 1857 roku Demelius byt profesorem prawa rzym-
skiego na Uniwersytecie Jagielloniskim. Gdy polonizowano uniwersytet w roku 1860,
jako ze nie wladal jezykiem polskim, mdgt by¢ dalej profesorem, ale bez prawa
i obowigzku wyktadania. W 1862 roku przenidst si¢ do Grazu®. Katedre po nim
objal Fryderyk Zoll.

Jednak mimo iz polszczyzna stata si¢ jezykiem urzedowym w Galicji, to niemczy-
zna pozostala jezykiem komunikacji z urzgdami centralnymi, wladzami wojskowymi,
obowigzywatla na poczcie i w telekomunikacji, na kolei zelaznej, a takze w lokalach
i hotelach nastawionych na niemieckojezycznych gosci, gtéwnie oficeréw (Roskau-
-Rydel, 2011, s. 120). Zmiany lat szes¢dziesigtych dotknely przede wszystkim Niem-
cow mieszkajacych w zwartych koloniach i postugujacych si¢ tylko niemieckim, nie
odczuli ich dwujezyczni czy spolonizowani koloniéci z zachodniej Galicji. Z drugiej
strony ewangelicy mogli wreszcie korzysta¢ z réwnouprawnienia wyznaniowego
wskutek uchwalenia gwarantujgcego je patentu protestanckiego. Kolonisci utrzy-
mywali prywatne szkoly ewangelickie, co bylo sporym obcigzeniem finansowym,
ale mogli w nich kultywowac tradycje i jezyk (s. 124).

Sytuacja polityczna, problemy spoteczno-ekonomiczne Galicji, a takze kleski
nieurodzaju, epidemie cholery i tyfusu powodowaly nasilenie si¢ ruchéw migracyj-
nych. Szczegélnie dotyczylo to ewangelikéw, ktérych pruscy agenci namawiali do
osiedlenia si¢ w Poznanskiem i na Pomorzu Gdanskim. Na przetomie XIX i XX wieku
osady niemieckich ewangelikow stracily okoto potowy swych mieszkancéw. W 1903
roku na spotkaniu przedstawicieli ewangelickich zboréw galicyjskich we Lwowie
rozwazano alternatywe: catkowita emigracja czy pozostanie w Galicji. Niedawno
przybyly do Stanistawowa, ale bardzo aktywny spolecznie i duszpastersko, pastor
Theodor Zohler przekonat uczestnikéw do pozostania (Roskau-Rydel, 2011, s. 127).

Roskau-Rydel analizuje problem asymilacji i akulturacji ludno$ci niemieckiej
w Galicji na przyktadzie rodzin urzednikéw i prezentuje kilka studiéw przypadku.
Zauwaza, ze wyznanie katolickie sprzyjalo polonizacji niemieckich rodzin urzed-
niczych w Galicji, ale ewangelicyzm nie byl nieprzezwycig¢zalng barierg w tym
procesie. Podaje przyklad przybylego do Galicji ewangelika Friedricha Willhelma

2 Patrz http://www.biographien.ac.at/oebl/oebl_D/Demelius_Gustav_1831_1891.xml
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Zollaijego syndw: ,urodzony w 1803 roku Joseph Christian przeszed! na katolicyzm
przed slubem z Polkg Katarzyna Watorska w 1826 roku”, a drugi syn — Johann An-
ton studiowal teologie ewangelicka w Wiedniu, ale przerwat studia, by wzig¢ udziat
w polskim powstaniu listopadowym. ,,Niewykluczone, ze pézniej réwniez przeszed!
na katolicyzm” (s. 344). Zalowa¢ nalezy, ze autorce nie udato si¢ doktadniej zanali-
zowac tego problemu.

Konkludujac, Roskau-Rydel zauwaza, ze co prawda ewangelicko$¢ stanowita
wazny czynnik podtrzymujacy odrebng tozsamos¢ niemieckich kolonii chlopskich
w Galicji, ale jego sila tracita na znaczeniu w miastach, mimo iz od 1781 roku (i patentu
tolerancyjnego) ewangelicy mogli organizowa¢ tam zbory. W miastach niemieccy
ewangelicy byli ,wystawieni na znacznie silniejszy nacisk akulturacyjny dominu-
jacego polskiego spoleczenstwa niz mieszkancy nieco izolowanych niemieckich
wiosek” (s. 344).

Drugim kontekstem krakowskiego ewangelicyzmu jest historia reformacji
w Ksiestwie Cieszynskim (patrz: Kubica, 2017a). Wspomne jedynie, ze miata ona
inne dzieje niz protestantyzm w Rzeczypospolitej, jako ze od XIV wieku Ksigstwo
Cieszynskie, jak i reszta Slaska, podlegato czeskiej koronie, a pdzniej z nig razem
- Habsburgom. Po okresie bardzo surowej kontrreformacji polepszenie sytuacji
$lasko-cieszynskich ewangelikéw nastapilo wskutek patentu tolerancyjnego Jozefa II.
Slaskocieszyriski ewangelicyzm nie byt jednolity pod wzgledem jezykowym: okolice
Cieszyna zamieszkiwala ludno$¢ postugujaca si¢ slasko-polska mowa i otrzymy-
wala postuge duszpasterska w jezyku polskim zgodnie z reformacyjng zasada, by
naucza¢ w mowie zrozumiatej przez wiernych. Jezykiem warstw wyksztatconych
dominujacym w miastach byta niemczyzna. Oprécz tego jezyk ten stanowil glowne
narzedzie komunikacji na obszarze tzw. niemieckiej wyspy jezykowej, obejmujacej
miasto Bielsko i okoliczne wsie. Obszar ten byl intensywnie kolonizowany juz od
potowy XIII wieku. Obejmowal takze miasto Biala i sgsiednie wioski znajdujace si¢
juz po galicyjskiej stronie granicy.

Od czasu Wiosny Ludow Ksigstwo Cieszynskie stalo si¢ areng walki ideolo-
gicznej: obozu polskiego i obozu niemieckiego, a pozniej takze ,,§lazakowskiego”.
Byt to takze kraj o zréznicowanej gospodarce. Obok terenéw rolniczych od lat
siedemdziesigtych XVIII wieku rozwijal si¢ tam przemysl: huty zelaza, kopalnie
wegla kamiennego, a w Bielsku — widkiennictwo. Byt to raczej obszar, do ktérego
imigrowata ludno$¢ galicyjska do pracy w przemygle, ale, jak wida¢ na przykladzie
ewangelikéw pochodzacych ze Slaska Cieszyniskiego osiadlych w Krakowie, byt
to takze kraj eksportujacy wykwalifikowanych pracownikéw do innych krain pod
bertem Habsburgow.

Historycznym ttem krakowskiego ewangelicyzmu sg dzieje samego miasta.
Krakow drugiej potowy XIX wieku (po krétkim okresie istnienia Rzeczpospolitej
Krakowskiej) zostal ponownie wcielony do Austrii i stal sie drugim - po Lwowie —
o$rodkiem polityczno-gospodarczym Galicji, waznym centrum kulturalnym. Mialo
wtedy miejsce ozywienie gospodarcze. Rozwijala sie sie¢ kolejowa (do ktorej Kra-
kow zostal wlaczony w 1847 roku). Ciagle wazne bylo krakowskie rzemiosto oparte
na dawnych tradycjach cechowych. Powoli rozwijal si¢ przemyst — zaréwno w samym
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miescie, ale jeszcze bardziej w Podgorzu, ktore stanowito osobng jednostke terytorial-
na. Gléwnie rdst w site przemyst metalowy (np. fabryka Zieleniewskiego), chemiczny
(np. fabryka sody w Borku Faleckim, gazownia miejska), spozywczy (mlyn parowy
Maurycego Barucha, browar Juliusza Johna, fabryka tytoniu). Powstawaly nowe firmy
handlowe, np. Juliusza Grosse, Marcina Feintucha (Bieniarzéwna, Malecki, 1994).

Liczba mieszkanicéw Krakowa stale rosta’, miasto rozwijalo si¢ takze terytorial-
nie. W 1910 roku powstat tzw. Wielki Krakéw, gdy wiaczono w jego obreb gminy
podmiejskie, a w 1915 - Podgérze. Miasto pod wzgledem narodowosciowym byto
bardzo jednolite. W spisie z 1880 roku traktowano uzywany jezyk jako wskaznik
narodowosci: 91% mieszkancow przyznawalo si¢ do jezyka polskiego, 7,5% do
niemieckiego, 1,5% do innych. Spis nie uwzglednial jidysz, wigc dane s3 zaburzone
(patrz: Kubica, 2011, s. 209)*. Statystyki wyznaniowe ujawnialy, ze katolikoéw byto 68%,
zydow 31%, a protestantéw 1%?°. Ewangelikéw byto w Krakowie w 1857 r. — 277, w 1869
r. — 450, w 1880 r. — 423 (razem z wojskiem - 650), w 1890 r. — 655, w 1910 r. - 1045
(Statystyka miasta Krakowa; Roskau-Rydel 2007, s. 89), czyli miat miejsce staty duzy
wzrost liczby mieszkancéw deklarujacych protestancka przynalezno$¢ wyznaniows.
Na podstawie danych ze spisu z 1880 roku oszacowalam proporcje udziatu poszcze-
golnych narodowosci w spotecznosci krakowskich ewangelikow: Polakéw byto 57%,
Niemcow - 31%, innych (gtéwnie Wegréw, Szwajcaréw i Czechéw) - 12%.

Krakowski zbér ewangelicki po swej reaktywacji w 1816 roku rozwijat sie po-
mys$lnie i jak dawniej stanowil wspolnote luteranéw i kalwinistéw, cho¢ ci pierw-
si zdecydowanie dominowali. Sytuacja finansowa, gléwnie dzieki przezornosci
i przedsigbiorczosci poprzednikéw, wygladata dobrze. Wybudowano trzecig kamie-
nice przy Grodzkiej, a pdzniej — w 1900 oddano do uzytku nowy budynek szkolny.
Dokonczono tez wystroj kosciota: w 1870 roku poswiecono drewniany rzezbiony
oltarz, a pdzniej zamontowano obraz oltarzowy ,,Chrystus usmierzajacy burze” Hen-
ryka Siemiradzkiego (Kubisz, 2008). Teren obejmujacy kosciét i nalezace do zboru
kamienice wraz z rozleglymi oficynami i budynkiem szkoly stanowil ewangelicka
enklawe przy ulicy Grodzkiej w samym centrum Krakowa.

Kierowat zborem ciagle ks. August Otremba (1800-1876)¢, ktéremu pomagali
wikariusze (pelnili t¢ role kolejno: Andrzej Glajcar, Jerzy Badura, Wilhelm Anger-
stein). Po nim zbor objat ks. Jerzy Gabrys (1840-1906), a p6zniej — ks. Karol Michej-
da. W 1872 roku przylaczono do krakowskiej parafii filialny zb6r w kolonii Lednica
Niemiecka, nalezacy wczesniej do Nowego Gawlowa.

W artykule o historii ,,trzeciego zboru krakowskiego” (czyli reaktywowanego
w 1816 roku) ks. Karol Kubisz sporo miejsca poswigcit kwestiom narodowo$ciowym.
Wigazal je z faktem wlaczenia Krakowa pod wladze Austrii. W czerwcu 1870 roku
zebralo si¢ w Krakowie zgromadzenie senioratu zachodnio-galicyjskiego, ktéremu
przewodniczyt senior, ks. Hoenel z Bialej, a obecni byli jeszcze: ks. dr Otremba, ks.

3 W 1857 r. wynosita 41 100, w 1869 r. - 49 800, w 1880 1. - 59 800, w 1890 r. - 69 100, w 1910 r.— 137 592.

* Za czasow austriackich od 1880 r. uzywano kryterium jezykowego w okre$laniu narodowosci i postugiwano
sie kategorig ,,mowa potoczna”. Nie zostawiano w tym wzgledzie dowolnosci, lecz oferowano pewien spis jezykow,
z ktérego mozna bylo wybrac jeden. Lista ta obejmowata: niemiecki, czesko-morawsko-stowacki, polski, ruski,
stowenski, serbsko-chorwacki, wloski, rumunski, wegierski.

5 Statystyka Miasta Krakowa, dane ze spisu z 1880 ., patrz www.krakow.pl/pliki/6174
© Postaci tej poswiecita artykut I. Roskau-Rydel (2007a, s. 10-16).
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Gumpert z Gawlowa, ks. Huebner z Nowego Sacza, ks. Hermann ze Stadta’, ks. Zipser
z Reichsheim® i ks. Cholewa z Ranizowa’® oraz 5 czlonkdéw swieckich. Odczytano wte-
dy list starszyzny zboru krakowskiego, w ktérym domagano sie ,,réwnouprawnienia
jezyka polskiego z jezykiem niemieckim w ko$ciele i szkole”, co argumentowano tym,
ze ,ewangelictwo w Galicji nie tylko nie szerzy sie, ale owszem traci zwolennikow,
ato z powodu, iz ewangelicy lubo $réd polskiej katolickiej ludnosci mieszkaja, prze-
ciez tylko niemieckie miewajg nabozenstwa” i zeby ,,ewangelicy nie byli uwazani li
tylko za przybyszow, ale i za krajowcdw, a skutkiem tego mniej byli wystawieni na
pokusy katolicyzmu, potem aby i ludnos¢ katolicka za pomoca polskich nabozenstw
mogta pozna¢ zasady naszej wiary” (Protokoty Zebran Presbiterstwa Zborowego
w Krakowie z 1870 r., cyt. w: Czajka, 2008, s. 64).

Wywotlalo to sprzeciw wigkszej czesci uczestnikow, ktorzy twierdzili, ze ,, Kosciot
nie powinien wznieca¢ kt6tni narodowo$ciowych w swym lonie, nie powinien stara¢
sie o prozelitow srodkami zewnetrznymi, ze zycie ewangelickie jest $cisle zwigzane
z niemczyzna, ze ci ewangelicy, ktérzy opanowali jezyk polski, przestali by¢ ewan-
gelikami”, a w dodatku ,,brak jest kandydatéw na ksiezy, ktorzy wtadajg biegle obu
jezykami krajowymi” (Kubisz, 2008, s. 65-66). W koncu ustalono, ze kazdy zbor
bedzie rozstrzygal te kwesti¢ na wlasng reke.

Ks. Kubisz nie wspomina niestety o historycznym kontekscie tego wydarzenia,
czyli wprowadzeniu w 1869 roku jezyka polskiego jako urzedowego w Galicji. Dla
wiekszo$ci ewangelickich kolonistéw galicyjskich kosciot pozostal wtedy jednym
z nielicznych miejsc, gdzie mogli publicznie uzywac swojego jezyka, a teraz spo-
lonizowani wspdétwyznawcy chcieli wprowadzi¢ jezyk polski takze do kosciota.
W stanowisku krakowskich zborownikéw dziwi nadzieja, ze wprowadzenie jezyka
polskiego spowoduje przyplyw nowych wiernych do kosciota ewangelickiego. Ra-
czej racje mieli ich oponenci, ktérzy uwazali, ze polonizacja bedzie w przysztosci
oznacza katolicyzacje. Omawiana wczesniej monografia Roskau-Rydel dostarcza
tego przykladow (patrz: rodzina Zolléw).

W artykule ksiedza Kubisza mozna znalez¢ jeszcze kilka innych informacji
dotyczacych kwestii narodowosciowych. Na przykliad jest tam wzmiankowany
dyrektor szkoly ewangelickiej Pawet Teodor Butschek: ,,wytrawny pedagog, jed-
nakze orientacji niemieckiej” (Kubisz, 2008, s. 67); oraz informacja, ze na po-
czatku XX wieku ,,pojawili si¢ w Krakowie dzialacze niemieckiej misji wewnetrz-
nej, wnoszac niestety, w zgodny dotad zbor, ferment wasni narodowo$ciowych”
(s. 68). Czas pasterzowania ksiedza Michejdy byl okresem zaostrzajacej si¢ ,wal-
ki narodowosciowej w tonie zboru i galicyjskiego ewangelicyzmu” (s. 69). Nowy
proboszcz ,,zyskal sobie serca polskich zborownikéw”, byt ,,zarliwym wyznaw-
cg ideologii mesjanistow polskich”, utrzymywat bliskie kontakty z ksiezmi kato-
lickimi. ,W zborze jednak mial prace niezwykle trudng z powodu wielu zacie-
tych przeciwnikéw i braku zrozumienia dla swej ideologii” (s. 69). Mozna sig¢

7 Stadla to jedna z najstarszych kolonii na Sadecczyznie.

8 Reichsheim (Sarnéw) - kolonia powstata z wykarczowania fragmentu puszczy sandomierskiej, zamieszkata
przez ewangelikow. Zostal po nich kosciot i cmentarz.

? Ranischau - kolonia ewangelicka na terenie wsi Ranizéw w widlach Wisly i Sanu, pastor Pawet Cholewa
pochodzit z Ustronia na Slasku Cieszyriskim.
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domysla¢, ze ,mesjanizm polski” nie apelowat zbytnio do wyobrazni niemieckich
ewangelikow. W 1909 roku w koncu ,,doszlo do zatargu proboszcza krakowskiego
z misja wewnetrzng niemiecka, ktérej pracownicy odprawiali godziny biblijne
w szkole co drugi czwartek — na tle dogmatycznym” (s. 70), a po wybuchu pierwszej
wojny ,coraz bardziej zaznaczaly sie fanatyczne niemieckie tendencje oraz racjona-
lizm i liberalizm religijny. Na godzinach biblijnych niechetnie méwiono o Lutrze,
uwazano jego Katechizm za przestarzaty. Wiekszos¢ polskich zborownikéw oraz Led-
nica udzielali proboszczowi swego poparcia, darzac go sercem i przyjaznia” (s. 74).

Zatem najwyrazniej na réznice wynikajace z identyfikacji narodowej nakfada-
ly sie jeszcze réznice teologiczne. Podobny problem wystepowal wtedy na Slasku
Cieszynskim: ksi¢za niemieccy byli zwolennikami dominujacej wéwczas teologii
racjonalistycznej, a polscy — ortodoksji luteranskiej (zresztg zaréwno jedni, jak
i drudzy wywodzili si¢ zazwyczaj ze $laskich rodzin). Najwyrazniej na ten narodowo-
-teologiczny konflikt nalozylo sie jeszcze oddzialywanie religijnosci pietystycznej,
opartej na doswiadczeniu religijnym i rygoryzmie moralnym. Cho¢ nieco dziwi
taczenie przez ksiedza Kubisza pietyzmu z teologia racjonalistyczng.

Co mozna powiedzie¢ o dwczesnej spolecznosci krakowskich ewangelikow?
Jaki byt jej obraz socjologiczny? Postaram si¢ go naszkicowac na podstawie cieka-
wego dokumentu przechowywanego w zbiorach archiwum Parafii Ewangelickiej
w Krakowie, jednego z nielicznych, ktéry przetrwat IT wojne $wiatowa. Jest to Ksigga
rodzin Ewangelickiego Zboru wyzn[an] a[ugsburskiego] i h[elweckiego] w Krakowie
»zalozona w sierpniu 1918 przez ks. Karola Michejde, pastora. [...] Obejmuje rodzi-
ny stale lub dluzszy czas w Krakowie mieszkajace, poczawszy od czasu zalozenia
i wstecz”. Autor najwyrazniej czynil to na podstawie ksiag metrykalnych, i do nich
zapisywal odno$niki w poszczegdlnych wpisach. Nie jest to zatem spis parafian, ale
zbioér rodzin, ktére wykonywaly jakas czynno$¢ koscielna: chrzcity dziecko lub braty
$lub™.

Jest to bardzo bogaty material dotyczacy ewangelickich rodzin, ktdre przewinety
sie przez krakowski zbor przez 150 lat jego istnienia. Przedstawiam tutaj wyniki ana-
lizy tego dokumentu. W calym materiale wyrdéznilam dwie czgéci: najwczesniejsze
wpisy, czyli te dotyczace czynnosci koscielnych dokonanych w pierwszej potowie
XIX wieku i pdzniejsze — pochodzace z drugiej potowy XIX wieku'! az do czasu
sporzadzania Ksiggi rodzin w 1918 roku. Na potrzeby tego artykulu poddatam analizie
rodziny wpisane w tym drugim okresie. Analizowalam rodziny majace oddzielny
wpis. Najczesciej sa one pojedyncze, ale w przypadku zasiedziatych rodéw, syn mat-

10 Ksigga rodzin zawiera 300 kart, na ktérych zapisano od jednej do czasami nawet czterech rodzin. Znajduja
sie tu nastepujace informacje: imie i nazwisko ojca rodziny i jego zawdd oraz miejsce zamieszkania (gdy poza
Krakowem), data i miejsce jego urodzenia, imi¢ i zawod ojca, imig¢ i nazwisko panienskie matki, wyznanie (ewen-
tualnie jego zmiana). Nastgpnie: data slubu oraz takie same dane dotyczace zony (oprocz jej zawodu). I wreszcie:
imiona dzieci, ich daty urodzenia. Czgsto pézniej dopisywano daty ich konfirmacji, slubéw, $émierci, dodawano
nazwisko wspotmalzonkdw i ich wyznanie, czy informacje o wystapieniu z kosciota. Nie zawsze sa podane wszystkie
dane podstawowe, najwyrazniej zalezato to od jako$ci materiatu wyjsciowego. W Ksiedze rodzin mozna znalez¢
informacje o czynnosciach dokonywanych nawet przed rokiem 1816. Te wczesniejsze musiaty pochodzi¢ ze zboru
podgorskiego. Ksiega byta aktualizowana w okresie miedzywojennym i po II wojnie $wiatowej, ale nie czyniono
juz tego systematycznie.

' Analize pierwszego okresu zawarlam w artykule Krakowscy ewangelicy w kulturowym i spotecznym krajo-
brazie miasta (Kubica, 2017).
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zenstwa z pierwszego wpisu, ktdry zatozyt w Krakowie rodzine pojawia si¢ jako glowa
kolejnej rodziny. Nie zaliczalam natomiast jako osobnych rodzin matzenstw dzieci
tylko dopisanych do wpisu rodzicéw. Zdalam si¢ tutaj na autora tego dokumentu,
ktéry pewne sytuacje wyr6znit osobnym wpisem, co bylo zapewne spowodowane
krakowska lokalizacja nowej rodziny'.

Mozna z tego materiatu wysuna¢ wnioski co do kilku waznych kwestii: proceséw
migracyjnych, struktury zawodowej i klasowej, homogenicznosci i zréznicowania
wyznaniowego malzenstw. Nie da si¢ natomiast okresli¢ narodowosci poszczegdlnych
krakowskich ewangelikéw, bo cho¢ zdecydowana ich wigkszo$¢ nosita niemiecko-
brzmigce nazwiska, to nie musialo to zawsze oznacza¢ niemieckiej tozsamosci, bo
duza ich czes¢ byla juz spolonizowana. Mogloby o tym $wiadczy¢ nadawanie polskich
imion dzieciom, ale fakt pojawiania si¢ takich imion w zapisach Ksiegi rodzin nieko-
niecznie byl jednak wskaznikiem polskiej identyfikacji narodowej ich rodzicow, gdyz
jej redaktor, ksiadz Karol Michejda, zazwyczaj wpisywat imiona swoich zborownikéw
w ich polskim brzmieniu (czasami jedynie dodajac w nawiasie oryginalne).

Trzeba jeszcze podkresli¢, Ze material w Ksigdze rodzin jest rézny od danych
przekrojowych jakie uzyskuje si¢ ze spiséw powszechnych, czyli pochodzacych
z jednego momentu czasowego. Dane w Ksigdze rodzin zostaly wpisane do tego
rejestru na przestrzeni kilku dziesiecioleci. Poréwnan tego materiatu z danymi
uzyskanymi ze spisow mozna dokonac¢ jedynie orientacyjnie i w odniesieniu do
udzialéw procentowych, a nie liczb bezwzglednych. Przede wszystkim jednak
dokument, na ktérym opartam swojg analize, ma t¢ zalete, ze zawiera informacje
o konkretnych ludziach, ktérych nie dostarczaja zagregowane dane pojawiajace sie
w opracowaniach statystycznych.

Zapisy w Ksigdze rodzin pozwalaja ustali¢, skad pochodzili krakowscy ewange-
licy, bowiem przy kazdym wpisie odnotowywano date i miejsce urodzenia obojga
malzonkéw. Bralam w tej analizie pod uwage tylko ewangelikéw (oraz nielicznych
konwertytéw), a pomijalam dane dotyczace nieewangelickiej strony w malzenstwach
zréznicowanych wyznaniowo.

Niezbyt liczng grupe stanowia parafianie urodzeni na miejscu. W Krakowie
(wlaczajac w to Podgdrze) urodzito si¢ 55 osob. Nie byli to jednak potomkowie
i potomkinie krakowskich rodéw z okresu reformacji, ale osiedlonych ewangelickich
rodzin niemieckich lub miejscowych zydéw, ktérzy zostali ochrzczeni w kosciele
ewangelickim'. Parafia krakowska obejmowata swym zasiggiem takze Lednice
Niemiecka, gdzie urodzilo si¢ 68 0séb oraz Wieliczke - 12 oséb.

Druga grupe stanowia ewangelicy przybyli z terenu Galicji. Przede wszystkim
z niemieckich kolonii'* w Galicji Zachodniej. Podaje¢ wszystkie ich nazwy, zeby
pokaza¢ skale tego zjawiska: Neu Gawlow' (Gawlow Nowy) - 18 oséb, Neu Maj-
kowice (Majkowice Nowe) — 6, Bogucice Niemieckie - 5, Hundsdorf (Chelmiec)

2 Uwzglednitam takze kilka rodzin, ktére analizowatam w poprzednim okresie, poniewaz byly one nadal
»aktywne” i chrzcily w krakowskim zborze kolejne dzieci.

3 Omawiam ten temat w moim artykule Krakowscy ewangelicy w kulturowym i spotecznym... (Kubica, 2017).

"W Ksigdze rodzin nazwy kolonii s zapisywane raz po polsku, a raz po niemiecku. Ujednolicitam ten zapis
podajac oryginalng nazwe, a w nawiasie jej polski odpowiednik lub nazwe wsi, na gruntach ktorej si¢ znajdowata.

15 Prawdopodobnie wiekszos¢ to osoby urodzone w Lednicy, ale rejestrowane w Gawlowie.
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— 4, Trinitatis (Chodenice) - 4, Vogtsdorf (Wojstwo) - 3, Deutch Bischitz (Biczyce
Niemieckie) - 2, Stadlau (Stadla) - 2, Josephdorf (Jézeféw) — 2, Chelmek Niemiecki
- 2, Fiirstenau (Ksigznice) - 1, Zbikowice - 1, Hohenbach (Czermin) - 1, Podrzecze
(Nowy Sacz) - 1. Pochodzili tez z miast galicyjskich, znajdujacych si¢ na terenach
intensywnej kolonizacji, w ktérych zapewne osiedlili si¢ ich przodkowie: gléwnie
Nowy Sacz - 14, Bochnia - 10'. Razem z terenéw Galicji Zachodniej pochodzito
90 krakowskich ewangelikdéw, w tym z tamtejszych kolonii 53.

Mniej 0s6b wywodzilo si¢ z terendéw Galicji wschodniej (43) i tamtejszych
kolonii: Weinbergen (Winniki) - 3, Dornfeld (Ternopilja) — 3, Falkenstein (Nikon-
kowice) - 3, Brigidau (Brygidyn) - 2, Kuttenberg (Jaworéw) — 2, Bandréw - 3, Ein-
singen (Dziewigcierz) — 1, Ugartsberg (Wypuczki) - 1, Hartfeld (Rzeczyczany) - 1,
Einsiedel (Serdyca) - 1, Brundorf (Kiernica) - 1, Teodorshof - 1, Heinrichshof - 1,
a takze miast, gléwnie ze Lwowa - 15". Razem z Galicji Wschodniej wywodzito si¢
43 krakowskich ewangelikéw, w tym z kolonii - 23.

Kolejna grupe stanowig krakowscy zborownicy, ktérzy przywedrowali z innego
kraju monarchii austro-wegierskiej: Slagska Austriackiego. Z Cieszyniskiego byto
70 0s6b (od Jaworza i Ustronia po Frydek i Bogumin); za$ z ,,niemieckiej wyspy
jezykowej” (Bielsko, Stare Bielsko, Aleksandrowice, Kamienica oraz Biala i Lipnik,
nalezace do Galicji) - 65 oséb. Z innych krajéow wchodzacych w sktad Austro-Wegier
pochodzito 20 osob'.

Mniejsza cze¢$¢ krakowskich ewangelikow wywodzila si¢ bezposrednio z Nie-
miec. Ze Slaska Pruskiego przybyto 12 0séb (gtéwnie z Wroctawia — 7)%, a takze
z réznych niemieckich landéw (43 osoby): najwiecej z Saksonii — 14 i Berlina - 4.
Mniej zborownikéw wywodzito sie z Krdlestwa Polskiego (19 0sdb): najwiecej
z Warszawy — 11%. Z terenéw Rosji pochodzily pojedyncze osoby*. Trzy — przywe-
drowaly ze Szwajcarii, a po jednej ze Szwecji i Danii. W 36 przypadkach nie podano
miejsca urodzenia albo byto ono wpisane nieczytelnie.

Zatem wiekszo$¢ krakowskich parafian pochodzita z Galicji i posrednio lub
bezposrednio wywodzila si¢ z niemieckich kolonii na tym terenie. Drugim krajem,
z ktérego przywedrowali byt Slask Austriacki, gdzie protestantyzm datuje sie od
czasow reformaciji i jest religia autochtonicznej ludnosci. Trzecim kierunkiem skad
przybywali — byly Niemcy, gléwnie Slask Pruski i Saksonia.

Udzial parafian urodzonych w Krakowie w ogdlnej liczbie zborownikéw wynosit
jedynie 12%, co $wiadczy o tym, jak wielki udzial mieli nowi zborownicy. W tym
czasie Krakow rowniez przezywal duzy przyptyw ludnosci, cho¢ nie w takim stopniu.
W 1880 roku 51%, a w 1900 roku 40% mieszkancé4w miasta stanowili tam urodzeni
(Bieniarzowna, Matecki, 1994, s. 314).

16 A takze w innych miejscowosciach: Brzesko 2, Krzeszowice 2, Poreba Wielka 1, Bobowa 1, Skwerwie 1,
Lanckorona 1, Stotwina 1, Sanka 1, Przemysl 1, Olszowa 1, Rzeszéw 1, Tarnobrzeg 1, Jaworzno 1, Zywiec 1.

17" A takze Stanistawow 2, Kotomyja 2, Brody 1.

8 ‘Wieden 5, Czechy 7, Morawy 4, Siedmiogréd 2, Gérna Austria 1, Wegry 1.

1 Gross Strechin (Strzelce Opolskie) 2, Bytom 2, Pszczyna 1.

» Turyngia 3, Brandenburgia 2, Prusy Wschodnie 2, Westfalia 3, Badenia 1, Hesja 4, Dolna Saksonia 2, Pala-
tynat 1, Bawaria 1, (5 miejscowoéci nie udalo si¢ zlokalizowa¢). Jedna osoba pochodzila z Poznanskiego.

2 A takze z: Bialystok 2, Ozorkéw 2, £6dz 1, Lublin 1, Kolbuszowa 1, Pultusk 1.

2 Wolyn 1, Estonia 1, Birzula (Odessa) 1, Alexanderfeld k. Odessy 1, Dorpat 1.
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Dobrym przyktadem trajektorii migracyjnej krakowskich ewangelikow, ktora
mozna wyczytac z Ksiggi rodzin jest wpis dotyczacy wlasciciela znanej krakowskiej
kawiarni, popularnego miejsca spotkan krakowskiej bohemy, Jana Bizanza. Urodzil
sie w 1874 roku w kolonii Falkenstein koto Lwowa w rodzinie gospodarza Filipa
i Barbary Riickermann. Ozenil si¢ w 1898 roku z Barbara Giinther z Grebowa
w powiecie tarnowskim, cérka garbarza i gospodarza Jakuba i Katarzyny Duy. Mu-
sieli przez kilka lat po §lubie mieszka¢ w przemystowej Szczakowej, bo tam urodzito
im sie czworo dzieci, a okolo 1905 roku przeniesli si¢ do Krakowa: dwoje kolejnych
przyszio na $wiat juz w tym miescie. W Krakowie osiedlit si¢ jeszcze brat Jana,
Henryk, ktéry pracowat jako kelner (niewykluczone, ze w kawiarni brata). Jego zona
pochodzita z kolonii Kuttenberg koto Lwowa. Po $lubie osiedli w Nowym Saczu,
gdzie urodzito im si¢ dwoje dzieci, a kolejnych szescioro w Krakowie (od 1911 roku).
W Ksiedze rodzin widnieje jeszcze jeden Bizanz - Jakob, starszy kelner (ur. 1867),
réwniez pochodzacy z Falkenstein. Ojciec: gospodarz Jakob, ale inna matka: Maria
z Bizanzéw. Byl zatem prawdopodobnie przyrodnim bratem tamtych. W 1895 roku
ozenit si¢ z Marig Steininger, cérka lwowskiego kupca. We Lwowie w 1902 roku
urodzila im si¢ cérka Irma Anna, ktéra ochrzczona zostala juz w Krakowie. Wyglada
na to, ze wlasnie 6w Jakob Bizanz jako pierwszy osiedlit si¢ pod Wawelem, a potem
sprowadzili sie tu jego przyrodni bracia.

Te zapisy dobrze ilustruja losy galicyjskich ewangelikow: przodkowie osiedlili si¢
w kolonii na wschodzie, oni sami wyemigrowali do miasta: Lwowa, Nowego Sacza,
czyli osrodkéw skupiajacych niemieckich osiedlencéw, lub do okregu przemystowego
zachodniej Galicji, a wreszcie — do Krakowa, gdzie zapuscili korzenie.

Ksigga rodzin pozwala rowniez na okreslenie struktury zawodowej spotecz-
nosci krakowskich ewangelikéw i sektoréw gospodarki, w ktorych pracowali. Do
analizowanej puli przypadkow zaliczytam te rodziny, w ktérych maz byt ewangeli-
kiem (lub konwertyta) takze w przypadku malzenstw zréznicowanych wyznaniowo.
W éwezesnej sytuacji kulturowej o miejscu rodziny w strukturze spotecznej decydowata
pozycja spoleczno-zawodowa mezczyzny, a ranga spoleczna kobiety mogta ja jedynie
modyfikowaé. Wyréznitam kilka podstawowych kategorii zawodowych, by mozna
byto ten material poréwnac z danymi dotyczacymi mieszkancéw catego Krakowa®.
Pierwszy podziat jest do$¢ ogolny i dotyczy sektoréw gospodarki, w ktérych pracowali
krakowscy ewangelicy. Przywotuje tu nazwiska tych ludzi, gdyz jest to czesto jedyny
$lad ich istnienia.

Ciagle wazna grupe stanowili rzemie$lnicy. Bylo ich 43 i réznili si¢ prestizem
izamoznoscig. Mozna wsrdd nich wyodrebnié reprezentantéw profesji, ktore jeszcze
funkcjonowaty, ale powoli znikaly z miejskiego krajobrazu, jak: siodlarze (Fryderyk
Schubh, Jakéb Reyhle), kowale (Jakob Flacht, Konrad Schwenk), rusznikarze (Karol
Graff, Jan Rzehak, Fryderyk Lange), garncarz (Ernest Harting), sukiennicy (Karol
Pfister, Jan Reiss), stelmach (Adolf Meissner). Sporo bylo reprezentantéw typowo
miejskich rzemiost: cukiernikéw (Paris Maurizzio, Gustaw Maurizzio, Sebastian Grost-

% Niestety nie bylo to tatwe, gdyz autorzy opracowan stosuja bardzo rézne kryteria, czgsto anachroniczne.
Na przyktad monografia L.A. Zyblikiewicz (2014), Ludnos¢ Krakowa w drugiej potowie XIX wieku. Struktura de-
mograficzna, zawodowa i spoteczna. Krakéw: Historia Iagellonica.



142 GRAZYNA KUBICA

mann, Rudolf Grostmann), stolarzy (Andrzej Heczko, Krystyan Pfeiffer, Henryk
Bauer, Piotr Frolich), krawcow (Karol Mistal, Piotr Spohn, Pawet Swierczek, Krystyan
Uhl), $lusarzy (Karol Pfister, Juliusz Dietze, Piotr Schwenk), zegarmistrzow (Benja-
min Sandig, Karol Urbantke), malarzy (Bolestaw Galczynski, Fryderyk Romanczuk,
Herman Rosenfeld), litograf (Marcin Salb), szklarz (Karol Rose), piekarz (Gustaw
Hoffmann), introligator (Artur Boch), grawer (Karol Weitz), ksiegarz (Ferdynand
Swiszczowski), szewc (Jerzy Uhl), rzeznik (Jan Fischer), tokarz maszynowy (Gustaw
Szturc), wytworca instrumentow przy uniwersytecie (Jan Schneider) oraz przedsta-
wiciel nowego zawodu: elektromonter (Jan Piwko).

Bardzo wielu krakowskich ewangelikéw bylo zwigzanych z przemystem (74
osoby). Najwyzej w hierarchii stali przemystowcy i przedsigbiorcy (12 0séb): Rudolf
i Emil Johnowie — wlasciciele browaru, Emil (Baruch) Wtodzimirski — wla$ciciel
mlyna; Karol Wlodzimirski — przemystowiec, kilku przedsiebiorcéw budowanych:
Henryk Grinzer, Karol Jenkner, Karol Miihleisen; Gustaw Haussler - fabrykant
instrumentéw muzycznych, Marcin Peterseim - fabrykant maszyn, Karol i Jozef
Taraba — wspodtwlasciciele fabryki mebli metalowych, Jakéb Lobenstein — fabrykant.

Nastepna grupe stanowili dyrektorzy fabryk (10 0s6b): gazowni miejskiej (August
i Konrad Vorsowie), fabryki Swiechowskiego (Karol Fryderyk Albrecht), kopalni
w Jeleniu — Ludwik Oelvein, fabryki w Szczakowej — Pawel Herman Senn, mty-
néw krélewskich — Albert Zipser, fabryki tytoniu — Karol Nowak; radca gérniczy
w Wieliczce - Julian Dietze, zarzadcy: mlyna — Gustaw Sonntag, werkfiirer w ga-
zowni Karol Hermann. Kolejna - to inzynierowie (10 oséb): Jerzy Hoinkes, Karol
Lan, Zygmunt Bendarski, Edmund Diehl, Karol Drozd, Aleksander Grinzer, Sven
Michelsen, Ferdynand Pietsch, Rudolf Blahut, Bruno Bartling. A takze — urzednicy:
Adolf Busch - salinarny, Edward Fuchs — gazowni, Ryszard Konitz - fabryki cementu,
Jerzy Marcinczyk - Solvayu, Waldemar Pick — w Szczakowie.

I wreszcie duza grupa wykwalifikowanych robotnikéw (39 0séb), a wérdd nich:
gornicy salinarni: Konrad, Ludwik, Wojciech (Adalbert), dwoch Jakobow i Gustaw
Buschowie; dwoch Jakobow, Jozef i Henryk Flachtowie; Konrad i Piotr Gottelowie,
Jan Marse, Jan Ruppert, Andrzej i Jakob Stahlowie, Juliusz Uberle, Wilhelm Flacht;
kowale i §lusarze salinarni: Piotr i Konrad Buschowie, Andrzej Flacht (takze go-
spodarz), Wladystaw Uberle, Leopold Flacht; gérnicy w Jaworznie: Gustaw Géttel
- sztygar, Jan Husarek — gornik i kapelmistrz, Pawel Kozusznik - sztygar, Andrzej
Sokot - gornik; robotnicy w Szczakowej: Samuel Hefti — chemik, Leon Kuks, Karol
Glosel - dozorca fabryki; robotnicy w Borku Fateckim: Filip Becher i Karol Ubrich
- dozorcy w fabryce sody, Karol Sontag — walser, Ferdynand Skoczdopole — wal-
cownik; robotnicy w innych miejscach: Wactaw Héjek — w fabryce tytoniu, Krystyan
Plattais — dozorca fabryki w Trzebini, Jan Ondrusz - emerytowany gérnik, Pawet
Mitrega — feuerwerker, Rudolf Schén - po prostu robotnik.

Liczna grupa krakowskich ewangelikéw pracowata na kolei zelaznej (69 oséb).
Byli wéréd nich urzednicy kolejowi: Rudolf Biesmer, Jozef Chroboczek, Jan Goetel,
Adolf Kimler, Teodor Obraczay, ktdry byt takze porucznikiem i wlascicielem doébr;
Jerzy Obraczay — rewident kolejowy, kapitan; Wiktor Hurab - zarzadca stacji w Li-
biazu, Karol Kreisa — podurzednik, Gustaw Sohlich - kierownik stacji w Szczakowej,
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Jan Wolanowski, Jan Pomykacz - asystent kolejowy w Krzeszowicach, Piotr Speidel
- kolejomistrz i tylko jeden inzynier kolejowy: Bogufal Fryderyk Miihleisen, a takze
Jan Tatina — emerytowany technik kolejowy.

Jednak wigkszo$¢ stanowili wykwalifikowani pracownicy fizyczni, jak:

- maszyniéci: Wilhelm Friedemann, Andrzej Goéllner, Jan Haber, Karol Konig,

Waclaw Kubiczek, Henryk Pellar, Justus Sieckenius, Hieronim Thoman?*,
Jan Uhl;

- konduktorzy: Jan Bathelt, J6zef Danek, Filip Dindorf, Jan i Jerzy Enzowie,
Jan Frolich, Jan Gruber, Piotr Giinter, Ferdynand Ladenberger, Marcin
Muth, Jakéb Palmi, Jézef Podzorski, dwoch Jakobow Schwenk, Jakob i Jerzy
Walloschke, Jakob Frolich;

- palacze: Wawrzyniec (Lorens) Busch, Gustaw Ruppert, Piotr Flacht;

- zwrotniczy: Pawel Kohotek, Jan Kimler, Andrzej Bathelt;

- telegrafi$ci: Pawel Dawid, Jan Gruber;

- mechanik kolejowy: Gustaw Konig;

- S$lusarze kolejowi: Filip Gottel, August Mylius, Karol Mylius, Mieczystaw

Mistal, Filip Schwenk, Karol Walowy;

- zwykli kolejarze: Konrad Frolich w Miléwce, Reinhold Gelbke - siodlarz,

kolejarz, Jan Pawlas, Ludwik Palmi;

- atakze personel pomocniczy: August Fischer — portier, Andrzej Czudek -

dozorca mostéw kolejowych, Pawet Poiicza - dozorca magazynu kolejowego
w Szczakowej, Jan Ruppert - lakiernik kolejowy, Filip Schwenk - dozorca
stacji, Karol Walach - dozorca stacji w Cigzkowicach, Jan Zielina - dozorca
stacji w Szczakowej. W transporcie pracowali réwniez: Jan Freitag — woznica
omnibusowy, Jan Schreiner - kontroler omnibusowy.

Kolejng istotng grupe zawodowga stanowita inteligencja i urzednicy (37 oséb).
Najwyzej w hierarchii prestizu stali profesorowie uniwersyteccy, ktérych byto kilku:
Gustaw Demelius, prawnik; Jan Bystron, filolog; Jerzy Suszko, chemik i trzech me-
dykow: Henryk Hoyer, Kornel Michejda i Ludwik Teichmann; Zygmunt Lakocinski,
lektor jezyka polskiego na Uniwersytecie w Lundt. Do tej grupy nalezy takze zaliczy¢
Jana Raszke, rzezbiarza i wykladowce Wyzszej Szkoly Przemystowej; muzyka - Jana
Elsnera i artyste dramatycznego - Edmunda Riigera. Nastgpnie pastorzy: August
Otrembea, Jerzy Gabrys, Karol Michejda, Wiktor Niemczyk; prawnicy: Roman Jerzy
Gobel, Henryk Ferdynand Meissner - notariusze.

Nastepna grupa to urzednicy panstwowi: sekretarz powiatowy - Jan Prokop
i starszy oficjal magistratu — Izydor Steinauer; radca sadu krajowego - Juliusz Edward
Pietsch; urzednik Kasy Powiatowej — Ksawery Bobkowski, a takze urzednicy w réznych
instytucjach: Pawel Ciompa, Jan Floch i Jan Jelen — banku, Piotr Damaschek - nie-
mieckim konsulacie, Franciszek Gruca, Karol Michejda, Adolf Wertsch - prywatni,
Konrad Géttel - kasie powiatowej, Pawet Kulig — po prostu urzednik, Gustaw Her-
mann - buchalter.

Nastepnie nauczyciele gimnazjalni: Emanuel August Bujak, Otton Germann,
Franciszek Michejda; Karol Senft i Pawel Butschek — kierownicy szkoty ewangelickiej;

2 Dopisek: ,powstaniec, sybirak”
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nauczyciele szkét ludowych: Emil Schuh, Mieczystaw Mistal i Edward Butz (Bonar)
w Lednicy Niemieckiej.

Osobna kategorie stanowia pracownicy poczty (7 0s6b): Daniel Bisanz — asystent
pocztowy; Karol Hartmann, Henryk Kopf - listonosze, Walenty Gores — podurzednik
pocztowy, Gustaw Schon — wozny pocztowy, Wlodzimierz Saniternik - urzednik
pocztowy w Rudawie; oraz Jerzy Paschek — policjant.

Tradycyjnie wazne miejsce przypadato krakowskim kupcom. Byto ich 12: Sta-
nistaw Feintuch (Szarski), Leon Feintuch, Jerzy Goébel [Gottlob?] Gebhard, Juliusz
Fryderyk Grosse i Juliusz Jakub Grosse, Jan Gabrys, Jan Géttlel, Karol Hildebrandt,
Juliusz Kander, Rudolf Linnert - w Wieliczce, Rudolf Kotas - kupiec w Jaworznie.
Do tej kategorii mozna takze zaliczy¢: Adama Kirowskiego — wlasciciela hotelu,
Karola Kirowskiego - restauratora hotelowego, Edwarda Meyera - restauratora
w Prokocimiu, Jana Bizanca - wlasciciela kawiarni, Jana Michela — wtasciciela kan-
tyny; a takze kelneréw Wawrzynca (Lorenza) Aurige, Jakéba Bachmanna, Henryka
i Jakoba Bisanzéw, Leopolda Mistata, Wilhelma Sanhena, Pawla Schona.

Niewielu krakowskich ewangelikéw trudnilo sie rolnictwem (28 oséb). Wiek-
szo$¢ stanowili kolonisci z Lednicy Niemieckiej: Wawrzyniec (Lorens) Dindorf, Jan
Flacht, Walenty Gottel, Jan Schwenk, Jakob Stahl, Jakob i Piotr Steg (byl takze wdj-
tem), Jakob, Jan i Filip Uhlowie, Jakdb Uberle. Osobng kategorie stanowili wadciciele
ziemscy: Piotr i Jan Konrad Uhlowie (byt takze wojtem i kuratorem zboru). Bylo
kilku zarzagdcéw débr: Karol Bartke — w Zastawie, Franciszek Jedz — u hr. Radziwilla
w Balicach, oraz Pawet Stonawski; ekonoméw: Ludwik Spitzberg — w Bienczycach,
Wojciech (Adalbert) Dindorf; ogrodnikow: Blazej (Blazjusz) Bernuchowicz -
w Zielonkach, Karol Freege, Henryk Morgenstern, Jan Flacht — w Lednicy; dzierzaw-
cow: Gustaw Frolich - w Kapelance, Emil Bartke — w Gérce Koscielnej, oraz Gustaw
Migula i Pawet Kubeczko. I tylko jeden wtasciciel dobr: Ignacy Nowak — wiasciciel
dobr Grobla pod Bochnig. Do tej kategorii zaliczam takze lesniczego w Chrzanowie
- Andrzeja Stonawskiego.

I wreszcie 5 0s6b, ktore mozemy zaklasyfikowac jako stuzbe, mianowicie tercjani
szkolni: Wilhelm John i Jerzy Manz, oraz koscielni: Jakdb Senger (szewc), Jan Uhl,
Gottlieb John (gwozdziarz).

Bylo takze kilku wojskowych i pracujacych dla wojska: Adolf Rohn v. Rohnau
- baron, putkownik; Franciszek Sykora i Ryszard Maluszka - kapitanowie; Piotr
Gerhardt - podoficer; Jan Heczko - sierzant, stolarz; J6zef Holoubek — krawiec
wojskowy; Daniel Traugott Broser, krak. Mil. Bau. Oberwerkfiirer® - oraz Jerzy
Gerhardt i Andrzej Gottel - wachmistrze zandarmerii.

Specyfike struktury zawodowej krakowskich ewangelikow mozemy dostrzec,
poréwnujac ja z podobnymi pomiarami dotyczacymi wszystkich krakowian.
Dokonuje tego poréwnania, zestawiajac dane z Ksiggi rodzin z wynikami spisu
z 1880 roku, kiedy podano udzialy poszczegélnych kategorii zawodowych razem
z rodzing i stuzba, czyli podobnie jak w Ksiedze rodzin. Trzeba jednak pamietac, ze
te ostatnie dane pochodza z dluzszego okresu i mozna dokonywac jedynie orienta-

% Chyba mozna to przettumaczy¢: kierownik budownictwa wojskowego w Krakowie.
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cyjnych poréwnan dotyczacych udziatéw, a nie frekwencji. I tak, w Krakowie® bylo
20% urzednikow i inteligencji, a wérédd ewangelikéw bylo ich tylko 14%; przemyst
i rzemiosto, odpowiednio: 28% i 40%; handel i komunikacja: 21% i 31%; rolnictwo
ilesnictwo: 2% i 9%; stuzba i robotnicy bez stalego miejsca zatrudnienia: 13% i 2%;
wlasciciele nieruchomosci i rentierzy: 7% i 0%; wojskowi: 9% i 3%.

Jak nalezy rozumiec¢ te wyniki? Przede wszystkim zastanawia wielka liczba ewan-
gelikoéw zatrudnionych na kolei, gdzie piastowali rézne funkcje (poza najwyzszymi
szczeblami zarzadzania). Nadreprezentacje w tym akurat sektorze gospodarki mozna
ttumaczy¢ nie tylko tym, ze bylo wsréd ewangelikow wielu fachowcow, ale takze
tym, ze kolej pozostala dziedzing, gdzie dominowala niemczyzna, czyli jezyk, ktory
znali galicyjscy kolonisci jako jedyny lub drugi obok polskiego. Dla tych, ktorzy
postugiwali sie tylko niemczyzna, kolej stanowita jedng z nielicznych mozliwosci
zatrudnienia poza kolonig. Podobnie mozna chyba zinterpretowa¢ duzg obecno$¢
ewangelikow w przemysle. Podejrzewam bowiem, ze w zakladach przemystowych
niemiecki byt uzywany jako jezyk zarzadzania i technologii. Kolonisci zatrudnieni
w kopalniach soli tez na pewno na poczatku uzywali jedynie niemieckiego, ale
z czasem ulegli polonizacji.

Znamienny jest takze stosunkowo duzy udzial w kadrze akademickiej ewange-
likéw pochodzacych ze Slgska Cieszyniskiego (Bystron, Michejda, Bujak, Raszka,
Suszko), wywodzacych si¢ w wigkszosci z chlopskich rodzin. System edukacyjny
wyposazal ich w znajomos¢ niemieckiego i polskiego (w domach zapewne moéwili
cieszynska $laszczyzng). Po polonizacji uniwersytetu okazali si¢ bardzo przydatny-
mi profesjonalistami, ktérzy mogli zaja¢ miejsce kolegéw postugujacych sie tylko
niemieckim. Jednak ogdlnie rzecz biorac, inteligencji i urzednikéw byto wsréd
ewangelikow mniej niz wsréd ogoétu krakowian.

Wysoki udziat rolnikéw w krakowskiej parafii jest efektem przylaczenia do niej
filialnego zboru w Lednicy Niemieckiej, a takze przynaleznosci fachowcow pracuja-
cych w majatkach ziemskich rozproszonych po calej Zachodniej Galicji. Stosunkowo
nieduzy udzial wojskowych-ewangelikéw wynika z tego, ze w Ksiedze znalezli sie
tylko ci, ktorzy w Krakowie zalozyli rodziny i si¢ osiedlili. W spisie powszechnym
z 1880 ujawniono 227 wojskowych-ewangelikéw, co stanowilo 3,6% wszystkich
wojskowych (a ewangelikéw w calym Krakowie byto 1%, wiec ich udzial w wojsku
byt ponad trzykrotnie wyzszy). Znaczacy jest tez zupelny brak rentieréw i nieliczna
ilos¢ stuzby.

Do ciekawych wnioskéw mozna dojs¢, gdy si¢ uporzadkuje ten materiaf tak, by
go poréwnac z 6wczesng strukturg klasowo-warstwowa (Bieniarzéwna, Malecki,
1994, s. 321; Thnatowicz, Maczak, Zientara, 1979, s. 522-551). Najwyzej stala ary-
stokracja, burzuazja handlowo-przemystowa i wyzsze warstwy inteligencji; pézniej
- nizsi urzednicy, nauczyciele szkot ludowych i drobnomieszczanstwo; nastepnie —
rzemieslnicy, kramarze i robotnicy fabryczni; i wreszcie — lumpenproletariat.

Krakowscy ewangelicy wpisywali si¢ w te hierarchi¢ inaczej niz reszta ludnosci
miasta. W zbiorowosci tej nie bylo zupelnie arystokratéw, a jedyna utytulowana
osoba byl baron Adolf Robert Rohn von Rohnau, pulkownik (urodzony w 1867

2 Dane dotyczace Krakowa podaje za: Bieniarzéwna, Matecki, 1994, s. 319.
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roku we Lwowie)¥, syn nadinspektora kolejowego nadporucznika Emila Gedeona
i Zuzanny Aspis. Ozenil si¢ w Krakowie w 1906 z warszawianka Wandag Lesser, cor-
ka barona Bronistawa Lucjana i Heleny Teichmann (cdrki rektora UJ). Mieli dwoje
dzieci: Wande, ur. 1907 i Eugeniusza, ur. 1917, ktory - zgodnie z dopiskiem - zginat
jako porucznik Wojska Polskiego 17.1X.1939 r.

W poprzednim okresie, czyli w pierwszej potowie XIX wieku w Ksigdze rodzin
pojawilo sig jeszcze kilku reprezentantéw kalwinskiej szlachty matopolskiej, w drugiej
polowie — nie bylo jej juz wcale.

Jesli zas chodzi o burzuazj¢ przemystowo-handlows, to w dalszym ciggu ewange-
licy mieli kilku znaczacych reprezentantéw wérdd krakowskich kupcow, szczegdlnie
trzeba tu wymieni¢ Jerzego Wincentego Goebla, wlasciciela domu handlowego,
ktoéry zostal nawet cesarskim radcg (Pankow, 1960, s. 196); Juliusza Fryderyka
Grossego, handlarza winem i jego syna i nastepce, Juliusza Jakuba, znanego malarza
(Pieradzka, 1960-1961, s. 4-5)%, oraz ochrzczonych Zydéw: Stanistawa Samuela
Feintucha (zmienil nazwisko na Szarski) i jego brata Leona Augusta (na Zawiejski)
(Purchla, 2011, s. 199-212), a takze przemystowcow, przede wszystkim wlascicieli
krakowskiego browaru: Juliusza Johna (Bak, 1965, s. 263-264)* i jego synéw, Rudolfa
i Emila. Jednak w poréwnaniu z poprzednim okresem, kiedy dominowali w warstwie
bogatego kupiectwa, ich znaczenie zmalato.

Do wyzszych warstw inteligencji zaliczali si¢ uniwersyteccy profesorowie,
dyrektorzy fabryk i inzynierowie, wéréd ktérych bylo sporo ewangelikéw. Trzeba
tu wymieni¢ przede wszystkim dwdch rektoréw UJ: Fryderyka Skobla i Ludwika
Teichmana; jezykoznawce Jana Bystronia i jego syna, Jana Stanistawa — wybitnego
etnografa i socjologa, a takze znanego rzezbiarza Jana Raszke™.

Ewangelicy byli dobrze reprezentowani w klasie drobnomieszczanstwa, a szcze-
golnie rzemieslnikow oraz w klasie robotnikéw, w jej najwyzszej warstwie wysoko
wykwalifikowanych fachowcéw: maszynistéw kolejowych i gérnikéw salinarnych.
Co znaczace, nie ma ewangelikoéw wéréd lumpenproletariatu. Zatem nie ma ich na
najwyzszym i najnizszym szczeblu hierarchii spotecznej. Lokuja sie gléwnie na jej
$rednim poziomie.

Kolejng ciekawg kwestig, ktérg mozna byto zanalizowa¢ na podstawie Ksiggi
rodzin byt problem homogeniczno$ci i zréznicowania wyznaniowego matzenstw.
W sumie wszystkich malzenstw wpisanych do ksiegi byto 331. Malzenstw jednoli-
tych: luteranskich bylo 207, kalwinskich - 1, luteransko-kalwinskich - 13, potaczonych
ze zmiang wyznania (w tej kategorii takze ochrzczeni zydzi) — 11. Razem jednolitych wy-
znaniowo — 231. Malzenstw zréznicowanych wyznaniowo, gdzie maz byt ewangelikiem,
odnotowano: 45 zkatoliczkami, 1 z prawostawng, 2 z grekokatoliczkami (czyli razem 48).
Malzenstw mieszanych, gdzie strong ewangelicka byta Zona, odnotowano: 33 zkatolikami,
1 z grecko-unijnymi, 1 z greckokatolickim, poza tym 1 kalwinki z katolikiem, 1 kalwinki

% Ale rodzina pochodzita z kolonii Dornfeld. Patrz http://www.galiziengermandescendants.org/Data/
Daum_Surnames/Dornfeld1784-1900.htm

8 Pisalam o tej rodzinie w ksiazce Siostry Malinowskiego, czyli kobiety nowoczesne na poczgtku XX wieku,
Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2006, s. 39.

» 7 Ksiggi rodzin wynika, ze prawdopodobnie byl Zydem, zostat ochrzczony w 1832 roku.

% Wszyscy oni maja swoje noty w PSB.
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z grekokatolikiem, 1 menonitki z katolikiem (razem 39). Rodzin, w ktérych mezem
nie byl ewangelik, nie liczytam do ogdlnej liczby rodzin ewangelickich ani do spisu
profesji. W 12 przypadkach trudno ustali¢ wyznanie wspéimatzonka.

Matzenstw zréznicowanych wyznaniowo bylo zatem 99, czyli 30%. To bardzo
duzo. W pierwszej potowie XIX wieku byto takich matzenstw o polowe mniej, ale
gltownie dlatego do Krakowa przybywaly juz ewangelickie matzenstwa (Kubica,
2017). Pézniej - ich dzieci byly juz w zupelnie innej sytuacji. Krakowscy ewangelicy
stanowili tak nieliczng mniejszo$¢, ze znalezienie partnera czy partnerki we wlasnej
spotecznosci wyznaniowej byto bardzo trudne. Stad tak duzy udzial malzenstw
zréznicowanych wyznaniowo. Zasady homogenicznosci wyznaniowej przestrzegali
natomiast gospodarze z Lednicy Niemieckiej, wéréd nich nie bylo ani jednego przy-
padku malzenstwa zréznicowanego wyznaniowo, bo ich spotecznos¢ byla jednolita.

Z materiatéw w Ksiedze rodzin wynika, ze malzonkowie nalezacy do réznych
kosciotéw zazwyczaj pozostawali przy swojej wierze, a dzieci chrzcili wedlug zasady:
synowie w kosciele ojca, a corki w ko$ciele matki. Regulowala to austriacka ustawa
miedzywyznaniowa z 1868 roku, ktéra sugerowala taka procedure, o ile matzonkowie
nie umowili si¢ inaczej (Michejda, 1909, s. 271). Ustawa znosita wczesniejsze, dys-
kryminujace strone ewangelicka regulacje, szczegdlnie tzw. rewersy, w ktérych oboje
malzonkowie musieli si¢ zobowigza¢ do wychowania dzieci w wierze katolickiej*'.

Dokument, ktory tutaj analizuje, jest wyrazem kultury patriarchalnej swoich
czasow i traktuje kobiety tylko jako czyje$ zony lub cérki. Staram si¢ jednak przed-
stawi¢ informacje o kilku krakowskich ewangeliczkach, ktére przy okazji ilustruja
zjawisko malzenstw zréznicowanych wyznaniowo.

Jakas tragedia musiata dotkng¢ rodzing Melanii Otrembianki, cérki krakow-
skiego pastora. Przy wpisie dotyczacym jej ojca widnieje informacja, ze jej pierwszy
$lub z ewangelikiem Franciszkiem Zawodzky'm, lekarzem wojskowym odbyt si¢

w 1859 roku w Krakowie, ale nie wiadomo, jak skonczyto si¢ to malzenstwo. Ko-
lejne informacje pochodzg z wpisu dotyczacego jej kolejnego meza: pochodzacego
z Wiednia katolika, barona Jézefa de Ben-Wolsheimb, kapitana (pdzniej putkownika
sztabowego, dyrektora inzynierii, c.k. Komenda XI korpusu we Lwowie (Szematyzm
Krolestwa..., 1889). W Ksigdze rodzin jest data jej urodzenia (10.VIII.1841), §lubu
(26.VIIL.1870) i $mierci (18.X1.1876). Ta ostatnia pokrywa sie z datg $mierci jej
coreczki Matyldy, urodzonej w 1872 roku w Lobzowie (gdzie miescily si¢ koszary),
ijest niewiele pdzniejsza od daty $mierci dwuletniego synka Gustawa (5.111.1876). Nie
udalo mi si¢ na razie ustali¢, co mogtlo by¢ przyczyna tych zgonéw. Wielka epidemia
tyfusu nawiedzita Galicje¢ trzy lata wczesniej. Kwerenda internetowa dostarczyla
informacji o tym, ze mieli jeszcze jednego syna - Jozefa (pewnie byt ochrzczony
w kosciele katolickim - dlatego go nie ma w Ksigdze rodzin), urodzonego w 1871
roku w Lobzowie, ktéry zmart w 1914 roku we Lwowie.

Inng ciekawa kobiecg postacia (ktéra w Ksigdze rodzin figuruje jedynie jako
corka) jest Wanda Bobkowska (1880-1948). Jej matka, Maria Urbantke pochodzila
z niemieckiej rodziny ewangelickiej z Bielska, a ojciec byt uchodzcg popowstaniowym
MWerséw od strony innowierczej przed udzieleniem $§lubu wymaga Koscié! rzymskokatolicki
w Polsce do tej pory.
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z Krolestwa Polskiego. W Krakowie pracowal jako maszynista kolejowy. Zirytowany
postawa katolickiego ksiedza przed slubem z ewangeliczka zdecydowal, ze wszystkie
jego dzieci beda ewangelikami. Co tez si¢ stato. Byli to wybitni ludzie*?. Wanda zostala
znang uczony, zajmowala sie historig edukacji, byta docentka U], wspdttworczynia
Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie, cztonkinig starszyzny zborowej (wéréd
trzech pierwszych kobiet dopuszczonych do tej funkeji w Kosciele Ewangelicko-
-Augsburskim w Polsce).

Akurat najbardziej znana ewangeliczka w Krakowie w drugiej potowie XIX wieku
nie jest w ogéle wymieniona w Ksigdze rodzin. Zapewne dlatego, Ze nie wykonata
zadnej czynnosci koscielnej. Chodzi o Antoning Hoffmann, pochodzaca z Dolnego
Slaska, wybitng aktorke Starego Teatru®. Zyta w wolnym zwigzku z rezyserem i kon-
serwatywnym politykiem Stanistawem Kozmianem, z ktérym miala dwdch synéw.
Obaj zostali ochrzczeni w kosciele katolickim po ojcu, ale otrzymali nazwisko po
matce*. W kosciele $w. Marcina wmurowano epitafium dla uczczenia jej pamieci.
Zniszczone podczas okupacji, niedawno zostalo odrestaurowane.

Konkluzje

Znaczenie pierwszego zboru krakowskiego z czaséw reformacji polegalo na tym, ze
protestanci pluralizowali sfer¢ publiczng Krakowa. Mimo ze ich udzial w ogélnej
liczbie ludnosci miasta wynosit tylko ok. 10%, to lokowali si¢ w wyzszych war-
stwach 6wczesnego spoleczenstwa i ich rola byla wieksza, nizby to wynikalo z ich
liczby. Powodowali oni, Ze zréznicowaniu wyznaniowemu ulegta rada miejska i po-
szczegdlne cechy. Mialo to bardzo wazne znaczenie spofeczne i kulturowe. Uczyto
uczestnikow zycia spolecznego, Ze mimo réznic s obywatelami miasta i cieszg si¢
réwnymi prawami, a zasada dobrosasiedztwa pozwalala im ze sobg wspolpraco-
wa¢ (cho¢ nie bezproblemowo)®. Kontrreformacja zaprzepascita to dziedzictwo,
wyganiajac ewangelikow z Krakowa. A drugi zbér musial funkcjonowaé na wy-
chodztwie.

W ciggu stulecia od ponownego erygowania parafii w 1816 roku stale rosta liczba
ewangelikow w Krakowie, ale ich udzial w ogéle mieszkancéw byt niewielki i nie
przekroczyt 1%, co sprawilo, ze nie mieli juz tej mocy pluralizowania przestrzeni
publicznej, co za czaséw pierwszego zboru. W dodatku lokowali si¢ raczej w rednich
warstwach hierarchii spofecznej oraz wywodzili - gtéwnie z niemieckich rodzin ga-
licyjskich kolonistow. Isabel Roskau-Rydel w swoim artykule o zborze krakowskim
zwraca uwage na fakt, ze mimo iz ewangelicy stanowili zupeinie marginalng liczebnie

2 Pisatam o tej rodzinie w artykule To krzyzackie plemi¢ i Andrzej Bobkowski, czyli protestanckie korzenie
pisarza (Kubica, 2014, s. 103-127); a 0 samej Wandzie w: Wanda Bobkowska, nauczycielka i dziataczka ewangelicka,
(Kubica, 2009, s. 100-107).

3 W 2017 roku Muzeum Historyczne Miasta Krakowa pos$wiecito jej wystawe pt. ,Kobiece spojrzenie.
O aktorstwie Antoniny Hoffmann”

3 Autor tekstu biograficznego w katalogu wystawy nie potrafit tego zinterpretowad, a jest to do$¢ proste:
zastosowano zasade chrzczenia dzieci w malzenstwach mieszanych wyznaniowo, a dzieci nieslubne mogly chyba

wtedy dosta¢ tylko nazwisko matki. Patrz: Menz, 2017, s. 29; zob. takze Got, 1958.
% Analizuje ten problem w artykule Krakowscy ewangelicy w kulturowym i spotecznym... (Kubica, 2017).
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grupe, to niektorzy z nich zaznaczyli sie w zyciu miasta i daje przyktad prezydenta
Jozefa Friedleina i rektora Skobla (2007, s. 89-90). Mozna by do tego dotaczy¢ kilka
innych nazwisk, ktore wymienialam wcze$niej. Jednak, obawiam sie, ze fakt, iz byli
ewangelikami mogl nie by¢ szerzej znany, wiec ich rola ,,pluralizacyjna” byla raczej
ograniczona.

Rola krakowskich ewangelikow w drugiej polowie XIX wieku w Zyciu miasta
polegala raczej na tym, ze tworzyli wyznaniowg enklawe. Jej terytorium stanowit
kosciot i kilka okolicznych kamienic nalezgcych do zboru. Spis z 1880 roku potwier-
dza, ze zdecydowana wiekszo$¢ krakowskich ewangelikéw mieszkata w 1. dzielnicy,
czyli w Srédmiesciu i byli to gléwnie Polacy. Ale nawet ci, ktérzy zyli w rozproszeniu
w innych dzielnicach miasta i poza jego granicami, odczuwali zapewne tgcznos¢
z tym miejscem. Bylo to symboliczne i realne centrum ich religijnego (a cz¢sto
takze — spolecznego) $wiata.

Jednak z drugiej strony miasto uwalnialo ich spod silnej kontroli spotecznej,
czego dowodem moze by¢ duzy udzial malzenstw zréznicowanych wyznaniowo,
podwazajacych zasade homogenicznosci. Przestrzegali jej jedynie kolonisci i ich
potomkowie w Lednicy Niemieckiej. Innym waznym czynnikiem oslabiajacym wiez
i spdjnos¢ spolecznosci ewangelikéw krakowskich byly podzialy narodowosciowe,
ktore staly sie coraz bardziej wyrazne od czaséw Wiosny Ludow. Nakladaly sie na
nie rowniez rdznice teologiczne.

Wart podkreslenia jest duzy udziat ewangelikéw w procesach modernizacyjnych
zachodzacych w Krakowie i okolicach. Polegat on nie tyle na inwestowaniu kapitatu,
co inwestowaniu mysli inzynierskiej i organizacyjnej oraz pracy fizycznej: wykwali-
fikowanej i fachowej. Te dziesigtki rodzin ewangelickich niemieckiego pochodzenia,
potomkow przedsigbiorczych kolonistéw zaréwno tych, ktérzy pozostali wierni tra-
dycji swych przodkow, jak i tych, ktorzy ulegli polonizaciji i stali sie patriotami nowej
ojczyzny, a takze — emigrantéw ze Slaska Cieszynskiego szukajgcych w Krakowie
mozliwosci kariery — wszyscy ci ludzie mieli wielki wklad w tworzenie nowoczesnego
Krakowa, wktad, ktéry nie jest doceniony, ani nawet rozpoznany*.
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